mosty 1/2021
TEXT: Sarka Vandova

OKENKO

DO PORADEN NRZP CR

Opatrovnictvi patfi mezi aktualni témata nasi poradny. Zajem klienti o informace v této
oblasti neustale roste, a to jak z kvantitativniho, tak z kvalitativniho hlediska - zvySuje

se tedy nejen pocet dotaztl, ale také jejich hloubka s pfesahem do riznych dil¢ich témat.
Soucasny trend nas pfirozené ved| k hlubSimu zaméfeni na tuto problematiku, a proto jsme
dnesni Okénko do poraden koncipovali jako ilustrativni pfedstaveni ¢astych otazek klientii

se zamérenim na oblast pravniho jednani opatrovnika za opatrovance v otazkach smluv

o poskytovani socialnich sluZeb a nakladani s majetkem opatrovance. Nasledujici otazky
vychazeji z konkrétnich dotazu klientt, odpovédi jsou ale pojaty i v obecnéjsi roving, aby mély

univerzalnéjsi charakter.

# Jsem opatrovnici svého syna, ktery je zbaven
svépravnosti, a to i v podepisovani smiuv.
Chtéla bych se zeptat, zda si musim nechat
od soudu odsouhlasit Dohodu o poskytovani
ambulantni socialni sluzby denniho stacio-
nare. Doba platnosti Dohody je stanovena
do doby vyFeSeni nepfiznivé socialni situace.
" Sluba to po mné poZaduje.

Voditko pro feSeni vySe popsané situace
poskytuje zakon ¢. 108/2006 Sb., o soci-
alnich sluzbach, v § 90 odst. 6: ,0sobu,
ktera podle I€kafského posudku vydaného
poskytovatelem zdravotnich siuzeb neni
schopna sama jednat a nema zakonného
zastupce nebo opatrovnika, zastupuje pfi
uzavirani smlouvy obecni drad obce s roz-
Sifenou pusobnosti podle mista trvalého
nebo hldSeného pobytu osoby. “

Z uvedeného ustanoveni tedy vyplyva,
Ze k uzavieni smlouvy o poskytovani so-
cialni sluzby se vyzaduje souhlas opat-
rovnika, ktery ma k tomu opravnéni, a to
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na zakladé rozhodnuti soudu o omezeni
svépravnosti opatrovance, v tomto pfipa-
dé syna.

Zakon o socialnich sluzbach v odstav-
ci 5 tohoto ustanoveni k této problematice
dale fika:

,Pro uzavirdni smlouvy o poskytnuti so-
cialni sluzby a pravni vztahy vzniklé z této
smiouvy se pouziji ustanoveni obéanského
zakoniku.“

Obcansky zékonik pak v ¢asti vénované
opatrovnictvi upravuje pravni jednani opat-
rovnika a piipady, kdy je k jeho jednani po-
treba souhlas soudu. Opatrovnikovi nélezi
bézna sprava. Souhlas soudu k pravnimu
jednéani opatrovnika je tfeba v nebézenych
zaleZitostech.

K uzavfeni smlouvy o poskytovani so-
cialnich sluZeb formou ambulantni sociélni
sluzby denniho stacionafe by dle platné
legislativy nemél byt vyZadovan souhlas
soudu, nebot se jedna o bézZnou zaleZitost

v kontextu poméri a potfeb opatrovan-
ce. Nejedna se totiZ o pobytovou socialni
sluzbu, kde je souhlas soudu potiebny,
konkrétné dle § 480 odst. 1b ob&anského
zakoniku: ,(1) Bez souhlasu opatrovnické
rady“ A BEZ SOUHLASU SOUDU, neni-li
zfizena, ,nesmi opatrovnik rozhodnout
o b) umisténi opatrovance do uzavieného
ustavu nebo podobného zafizeni v pfipadé,
kdy to zdravotni stav opatrovance zjevné
nevyzZzaduje“.

| pfes vySe uvedené je ale v popiso-
vaném pfipadé vhodné zjistit dlvody,
pro¢ poskytovatel sociaini sluzby nebo
jiny organ ¢&i instituce poZaduje souhlas
soudu. Hranice, kdy jesté takovy souhlas
potfeba neni a kdy uz ano, muZe byt totiz
velmi tenka a zaleZi na mnoha faktorech.
Pokud bude poskytovatel socialni sluzby
nebo jina instituce na soudnim souhlasu
trvat, je tfeba se v té véci obratit na mist-
né prislusny soud, ktery je povinen navrh
projednat.



Mam 34letého tézice mentalné postiZeného
syna, ktery dosud neni nikterak omezen

na zpusobilosti k pravnim tkoniim, je tedy
piné svépravny. Bude navstévovat tzv. odieh-
covaci sluzbu, asi 2x tydné na cca 3 hodiny.
Pri podpisu smlouvy vzniki problem ze strany
poskytovatele této siuZby - syn se sice umi
podepsat, ale chsahu smlouvy nerozumi

s ohledem na mentaini postiZeni a posky-
tovatel sluzby poZaduje, aby syna v pfipadé
podpisu zastoupil pracovnik magistratu,
ktery je k tomuto podpisu opravnény. Tato
smlouva je ale podepisovana vidy jen na pl
roku a pfi kazdém podpisu je zastoupeni
pracovnikem magistratu poZadovano.
Urednici idajné nejsou ochotni tyto
podpisy opakované vydavat, ale nabadaji
spiSe k dlouhodobému FeSeni pies soud -

k ustanoveni opatrovnika nebo zastoupeni
¢lenem domacnosti atd. Existuji i jiné formy
mimosoudniho feSeni takové situace, nebo
je nutné pfistoupit k jednani o omezeni
svépravnosti syna?

V pfipadé, Ze se jedna o pIné svépravného
¢lovéka, ktery neni schopen podpisu, prav-
ni Uprava neumoziuje jiny mimosoudni
postup nez podpis Gfednika. Jde o pfipad

" FeSeny v § 90 odst. 6 zakona o socidlnich
sluzbach. Z tohoto ustanoveni vyplyva, ze

k podpisu smlouvy o poskytovani social-
nich sluzeb je treba zakonny zastupce,
opatrovnik ¢i Ufedné povérena osoba
obecniho Gfadu.

Platnost podpisu jakékoli smlouvy
vyZaduje nejen schopnost syna se pode-
psat, ale rovnéz porozumét jejimu obsahu.
Pokud tomu tak neni, je tfeba absenci
této schopnosti vyfesit nékterym z podplr-
nych opatfeni pri nezplschilosti zletilé-
ho préavné jednat. Témito podplrnymi
prostredky jsou napomoc pfi rozhodovani,
smlouva o napomoci, zastoupeni clenem
domacnosti nebo omezeni svépravnosti.

U v8ech zminénych opatfeni je uz nezbyt-
na intervence soudu. PouZiti jednotlivych
podpurnych prostfedk( zavisi jiz na jeho
Gvaze. Pokud je podan navrh na omezeni
svépravnosti, miZe soud pouzit mirn&jsi
opatreni, dojde-li k nazoru, Ze dusevni
porucha neni takového rozsahu, aby se

k tomuto opatreni muselo pfistoupit.

V pfipadé napomaoci pfi rozhodovani
Clovek samostatné pravné jedna i nada-
le. Podptrce, se kterym ma ujednanou
a soudné schvalenou smlouvu o nadpomaoci,
mu pouze poskytuje podporu pfi rozhodo-

vani v pfipadech, kdy mu dusevni porucha
plsobi obtiZe pfi rozhodovani.

Institut zastoupeni élenem domacnos-
ti je odlisny v tom, Ze zletilého, kterému
duSevni porucha brani samostatné pravné
jednat, v obvyklych zaleZitostech odpovi-
dajicich jeho Zivotnim pomérdm zastupuje
¢len jeho domacnosti. Obvyklymi zalezitost-
mi se mysli napfiklad vyfizovani socialnich
davek, jednani v pfipadé poskytovani so-
cialni a zdravotni péce atd. Zastupce vsak
neni opravnén udélit souhlas k zasahu
do dusevni nebo télesné integrity ¢lovéka
s trvalymi nasledky.

Je dobré si uvédomit, Ze motivem
uskute€néni krok( vedoucich k omezeni
svépravnosti nebo k jinym podplrnym pro-
stfedk(im konkrétni osoby je ochrana jejich
nejlepsich zajmu.

Mé dospélé mentalné postiZené dité omeze-
né ve svépravnosti viastni nemovitost. Jeli-
koZ ani my, ani naSe dité jiZ nejsme schopni
nemovitost radné spravovat, rozhodli jsme
se ji prodat. Nasli jsme si kupce, dali jsme
navrh na soud, ktery prodej schvalil. Mezi-
tim se dostal kupec do finan¢nich problémi
a od kupni smlouvy edstoupil. V pfipadé, Ze
najdeme nového kupce, ktery nemovitost
koupi za stejnych kupnich podminek, bude-
me muset znovu Zadat soud o schvaleni?

Je vhodné se podivat na pfesnou formulaci
vyroku v rozhodnuti soudu o schvaleni
prodeje. Z néj by mély byt zfejmé podmin-
ky prodeje a skutecnost, zda je vazéano

na konkrétni osobu, coz je ale vysoce
nepravdépodobné.

V obecné roviné podle komentarové
literatury k § 461 zakona ¢. 89/2012 Sb.,
obcanského zékoniku, |ze ale fict, Ze toto
rozhodnuti mé& deklaratorni povahu, coz
Znamena, Ze neni rozhodujici, zda soud
o schvaleni pravniho jednani opatrovnika

. jednajiciho jménem zastoupeného rozhodl

pred realnym uskutec¢nénim tohoto jedna-
ni, nebo az po ném.

Z uvedeného vyplyva, Ze neni nutné
znovu podavat navrh soudu na schvaleni
prodeje nemovitosti. Kupni smlouva mize
byt uzaviena za podminek stanovenych
v rozhodnuti, i kdyZ doslo ke zméné v oso-
bé kupujiciho po souhlasu soudu s pro-
dejem nemovitosti. Souhlas soudu muize
byt totiz dan pfedem. Kupni smlouva bude
vyvolavat pravni Géinky v okamZiku jejiho
podpisu.

PORADNA

V dubnu planujeme poZadat o pfispévek

na motorové vozidlo pro mou postiZenou
dcery, ktera je viastnikem soucasného
vozidia. Jako jeji opatrovnik bych chtéla
sougasné vozidlo dat protitictem u prodejce
pti koupi nového vozu. Staci mi pii pfepisu
vozidia listina opatrovnika, nebo musim
iadat opatrovnicky soud o svoleni? Byl by
prodej platny, kdybych vozidlo prodala bez
souhlasu soudu?

Pokud jde o prodej a koupi auta u oso-

by s omezenou svépravnosti, bude se
pravdépodobné jednat o nebéznou spravu.
K takovému pravnimu jednani je treba
souhlas soudu. V § 480 obZanského
zakoniku jsou jmenovany situace, kdy je
treba k pravnimu jednani za opatrovance
souhlas opatrovnické rady nebo, neni-li ta
zfizena, souhlas soudu. Listina opatrovnika
tedy nepostacuje.

V popisovaném pfipadu se jedna prav-
dépodobné o situaci, kterou fesi § 480
odst. 2 ob¢anského zakoniku. Jde o:

»h) nabyti nebo zcizeni majetku
v hodnoté prevysujici ¢astku odpovidajici
pétisetnasobku Zivotniho minima jednotliv-
ce dle jiného pravniho predpisu,

i) nabyti nebo zcizeni majetku prevysuji-
ci jednu polovinu opatrovancova majetku”.
Jestlize pljde o pravni jednani, které
splfiiuje vy$e uvedené, je k jeho schvaleni

tfeba souhlas soudu. V takovém pfipa-

dé neni rozhodujici, kdy dojde k podani
navrhu ke schvaleni pravniho jednani. Dle
komentarove literatury je mozné tak ucinit
pfed pravnim jednanim nebo aZ po ném:

.Ke schvaleni prét;nfho jednani opatrov-
nika nebo zakonného zastupce soudem
muZe dojit:

a) predem, tedy jesté drive, nez je
pravni jednani u¢inéno, pak je prévni jed-
nani acinné okamzZikem, kdy bude pravni
Jjednani opatrovnikem nebo zakonnym
zastupcem ucinéno,

b) nasledné, tedy az v dobé, kdy jiz
bylo pravni jednani uc¢inéno, pak je pravni
jednani ac¢inné okamZikem nabyti rozsud-
ku soudu o schvaleni takového pravniho
jednani.”

Pokud se prodej uskute¢ni pouze
na zakladé listiny opatrovnika, k takovému
pravnimu jednani se nepfihlizi a hledi se
na nej, jako by nikdy nebylo. ®
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mosty 1/2021
TEXT: Katerina Havelkova

TRI PRIBEHY PECUJICICH
OSOB POD LUPOU

Jste zavisli na péci nékoho jiného? Pak mate pravdépodobné narok na pfispévek na pééi. Lze
z néj hradit pomoc pfi zvladani zakladnich Zivotnich potreb registrovanému poskytovateli
socialnich sluZeb, détskému domovu, specialnimu lizkovému zafizeni hospicového typu nebo
také osobé blizké a asistentovi socialni péce.

Osoba blizka vs. asistent socialni péce
ManzZelé, pfibuzni v pfimé fadé, jako jsou
napfiklad rodice, prarodice, déti, vnuci,
pravnuci, sourozenci, zet &i snacha - to
jsou osoby blizké. Nemusite s nimi uzavirat
pisemnou dohodu, staci jen Gstni a za to,
Ze vam budou pomahat, nemohou dosta-
vat Zddnou odménu. Ptate se ted: A co ten
pfispévek na péci? To neni odména? Ne,
opravdu neni, je to davka. Dostava ji ten,
kdo pomoc potfebuje, a je urena na to,
aby se mohl finanéné vyporadat s osobou,
ktera o né&j pecuje a je uvedena v ,0zna-
meni o poskytovateli pomoci“. Tato davka
se nezapoditava do pfijmu osoby blizke,
kterd mazZe byt jinak vydélecné ¢inna.

Na druhou stranu je petujicim o osoby v Il.,
[Il. @ IV. stupni zavislosti hrazeno zdravotni
a socialni pojisténi statem. U déti do 10 let
to plati i u I. stupné zavislosti. Doba posky-
tovani péce se zapoditava jako nahradni
pro dichodové pojisténi. Piijem z péce

do vySe pfiznaného pfispévku na pédi je
zcela osvobozen od povinnosti platit dan

Z pfijmu. Samozrejmé - pecujici osobou
muzZe byt jen ten, kdo je pinolety.

Soused, kamarad nebo nékdo jiny,
kdo ale neni z pohledu prava vasi osobou
blizkou, je tzv. asistentem socialni péce
a pravidla jsou pro néj zeela jina. Musi byt
plnolety, nesmi byt sdm pfijemce pfispév-
ku na péci a je zapotiebi, abyste s nim

uzavreli pisemnou smlouvu, ve které nesmi

chybét ani vySe odmény. Ano, pfesné tak,
asistent socialni péce je na rozdil od oso-
by blizké za poskytovani pomoci placen.
Samozfejmé ale nezbohatne. Starost o vas
totiz nesmi byt pfedmétem podnikatelské
¢innosti a odména muZe €init maximalné

2%

JAK NA PRISPEVEK NA PECI

W Narok na prispévek na péci ma kazdy, kdo je starSi jednoho roku a potrebuje kvuli
dlouhodobé nepfiznivemu zdravotnimu stavu pomoc nékeoho jiného pri zviadani
zakladnich Zivotnich potfeb v rozsahu stanoveném stupném zavislosti podle

zakona o socialnich sluzbéach.

W 7adost podejte na vam mistné prislusné pobodce Ufadu prace CR.

B V rAdmci fizeni o tom, zda vam prispévek piislusi, se musite podrobit SOc:laImmu
Setfeni a vySetreni vaseho zdravotniho stavu.

W Pfisludné pobotce Uradu prace jste zavazani hlasit do osmi dnti véechny zmény,
které mohou mit vliv na narok, wsi nebo vyplatu pfispévku na péci (napt. zménu
bydlisté, zménu poskytovatele pomoc, hospitalizaci apod.).

B Prispévek na pécéi musite striktné vyuzivat jen k zajisténi potrebné pomoci.

Jakékoli poruSeni téchto péti bodl muze vést k zajiSténi vyplaty prispévku,
dokonce o néj mlzZete i zcela prijit. Nejde to vSak bez predchoziho upozornéni, pravé
proto byste Zadné neméli brat na lehkou vahu.

12 000 KE. Avsak je osvobozena od dané
Z pFijmu.

Kdyz Matéj a Lida pecovali o otce
V listopadu, dva tydny pfed operaci zhoub-

- ného nadoru v oblasti patefe, se pan Mi-

roslav prestéhoval k byvalé manzelce, kde
Zil i jeho plnolety syn. VSechno vypadalo
dobfe, a tak to mélo to byt jen na chvilku,
neZ sunda korzet. Brzy ale panu Mirkovi
Iékafi sdélili, Ze se nemoc dostala do kos-
ti a postizeny jsou i plice. Jeho stav se
postupné zhorSoval a u byvalé manzelky,
ktera byla OSVC, a svého na vysoké kole
studujiciho syna jiz ziistal. Miroslav zemrel
v bfeznu nasledujiciho roku. Mél v dobg,

kdy byl zavisly na své byvalé Zené a synovi,

nérok na pfispévek na péci?

»Rozhodujici roli zde hraje doba,
po kterou Lida s Matéjem o Mirosiava
pecovali. Za diouhodobé nepfiznivy stav
se totiz z Iékafského hlediska poklada
ten, ktery trva nejméné jeden rok nebo
Jje zde Iékarsky potvrzeny predpoklad,

Z7e minimalné tolik bude trvat. O narok
na pfispévek tudiz teoreticky mohl pan
Miroslav poZédat aZ v okamZiku, kdy
by lékafska zprava potvrzovala, Ze jeho
zdravotni stav bude nepfiznivy diouho-
dobé,“ vysvétluje JUDr. Jana Paleckova
z www.pravniporadkyne.cz.

Pokud by vas ale zajimalo, zda se vibec
byvald manZelka mohla stat pecujici 0so-
bou, tak pro vas nemame Uplné jednoznac-
nou odpovéd. ,Neni totiZ na rozdil od syna
osobou blizkou, ale pokud by pocitovala



zplsobenou Ujmu jako svou viastni, mohla
by ji byt,“ konstatuje advokéatka.

Pfibéh zaméstnané pani Marie
Marie pracovala jako asistentka obchod-
niho feditele jedné mensi firmy. Zaroven
se starala o svou dlouhodobé nemocnou
maminku a pobirala na ni jako jediny
pecujici uvedeny a podepsany v ,0zna-
meni o poskytovateli pomoci“ prispévek
na péci. Jak byznys rozkvétal, $éf ji vice
a vice zaméstnaval a ona musela do péce
o babicku stale ¢astéji zapojovat manzela
i své dve dcery ve veku 16 a 19 let. Mini-
malné jednou v tydnu vS8ak musela vyuZit
i nabidky babicciny sousedky. O pfispévek
se s nimi pani Marie nedélila, u déti to
povaZovala za samozfejmost a sousedka
nic nechtéla. Bylo to tak spravné?

Jak uz jsme zminili, osoba, ktera
jiz neni schopna se o sebe postarat,
dostava pfispévek na to, aby se mohla
finanéné vypofadat s nékym, kdo o ni
peduje. ,Pokud byla jedinym uvedenym

pecujicim pani Marie, naleZel tedy ji," fikéa
JUDr. Jana Paleckové a dodéava: ,Nic-
meneé by tento pfipad mohl opravnéne
vzbudit zajem dradu prace. Pani Marie
totiz nespliiovala podminku, Ze pfispévek
ma byt v piné vysi vyuZit na zajisténi po-

PORADNA

moci. V pofadku by to bylo jediné, kdyby
i ostatni byli oficialné uvedeni jako pe-
Cujici a prispévek na péci by se rozdélil.”
Samoziejmé aZ na nezletilou dceru, ktera
nemuze byt pecujici osobou a vyuzivat
pFispévek na pédi. »

SMLOUVA S ASISTENTEM
SOCIALNI PECE BY MELA

‘OBSAHOVAT:

W oznaceni smluvnich stran (jméno, pfijmeni a adresa osoby, které bude pomoc
a podpora poskytovana, a také jméno, piijmeni a adresa asistenta socialni péce);

M rozsah pomoci (napf. 2x tydné koupani, 7x tydné zajisténi nakupu, 3x tydné

doprovod k Iékafi aj.);

M misto a ¢as poskytovani pomoci;

W vySe (hrady za pomoc.
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mosty 12021

Komu patii spravné zbytek penéz?
Jifi se nékolik let staral o svou maminku,
protoZe tata se vzhledem ke svému véku
0 ni sAm postarat nedokazal. Kdyz otec
zemrel, maminka chtéla do soukromého
pecovatelského domu. Pfispévek na pédi,
ktery pobirala, byl tedy vyplacen tomuto za-
fizeni. Po necelych dvou letech zde zemre-
la. Bylo to na pocatku mésice, ale aZ potée,
co obdrZela cely pfispévek na péci. Penize
z davky si ponechal pec¢ovatelsky dim,
zatimco pan Jifi se domnival, Ze by mély
patfit pozistalym. Jak byste je rozsoudili?
.PFispévek na péci se vyplaci zpétné
za uplynuly mésic, jako tfeba pfispévek
na mobilitu, tudiZ logicky patfi poskytova-
teli socialnich sluZeb," objasiuje pravni
poradkyné.

Pecujici ma sva prava i povinnosti
Zavazek pecovat 0 nékoho, kdo se sam

o sebe plnohodnotné starat nedokaze, je
jisté hlavné moralni. Hlavnim ddvodem

je vidy vztah, ktery k sob& mame. Aviak
zéakon stejné takovym lidem uklada po-
vinnost poskytovat pééi v odpovidajicim
rozsahu a kvalité” a odlvodriuje to tim, Ze
za to dostavaji penize z pfispévku na péci.
A proto je nutné pocitat s tim, Ze (fad
prace muZe vyuZivani prispévku na péci
kontrolovat, a to i neohlasenou navstévou.
Pokud vznikne podezreni, ze prispévek
neni vyuzivan, jak ma byt, je pfili§ vysoky
nebo naopak pfilis nizky, mize Gfad prace
zahéjit pfezkoumani naroku.

Mize si pecujici vzit dovolenou?

Pro mnohé lidi je péce o zdravotné posti-
Zené jedinou praci, kterou vykonavaji den
co den. MySlenka na to vzit si dovolenou
a nacerpat noveé sily je tedy vice nez
logicka. ,JenZe zékonik préce nepovaZuje
pECi o zavislého rodinného pfislusni-

ka za zaméstnani, tudiz ji nepfiznava
placené volno na zotavenou,“ podotyka

JUDr. Jana Paleckova. Co tedy s tim? Moz- . -

nosti jsou nahradnik ¢i tfeba odleh&ovaci
sluzba. Pecovatel na dovolené vSak ztraci
jediné penize, které ma, to je ty, které mu
dava opeCovavany z prispévku na peci.

A protoZe jde o zménu v poskytovani péce,
je tfeba ji do osmi dnli nahlasit na (fadu
prace.

Velkym problémem je i to, kdyZ peéuji-
cl, ktery nikde nepracuje, sam onemochi.
NenaieZi mu totiZ Zadné nemocenské
davky ani nahrada mzdy, protoZe neni
nemocensky pojistén. A navic musi zase
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A CO OPATROVNIK?

Neni pecujici osobou, protoZe poslanim opatrovnika neni peCovat 0 osoby
se zdravotnim postizenim s kazdodennimi zivotnimi potrebami. Je tu proto,
aby pomahal rozhodovat v situacich, v nichz uz to lidé, tfeba kvili omezeni
svépravnosti, sami nedokazou. Tyto situace musi byt soudem prisné vymezeny,

napfiklad oblasti souhlasu se poskytovanim zdravotni péce, ve financnich otazkach

apod.

Opatrovnika stanovuje soud na zaklade prani cloveka omezeného
na svépravnosti (opatrovance) a muZe jim byt také pribuzny ¢i nékdo, kdo o néj
- jevi dlouhodoby zajem. Samoziejmé miiZe také urcit vefejného opatrovnika. Nikoli
vSak provozovatele zafizeni, v némi clovék pobyva ani nékoho, kdo by mohl mit
z osobnich divodd jiné zajmy (stfet zajmu).

za sebe sehnat nékoho, kdo ho nahradi
v péci 0 zdravotné postizeného a dostane
tedy penize z prispévku na pédi,“ pripomi-
na JUDr. Jana PaleCkova.

A co kdyz prijde hospitalizace
Zlstanme u osob, které o své blizké pecuji
celodenné a nikde nepracuji. Co se stane,
kdyz je zdravotné postiZeny na cely mésic
nebo i na déle hospitalizovan? Do osmi
dnl musi pfijemce davky nahlasit uradu
prace, Ze je v nemocnici. Pfispévek na péci
pfestane byt vyplacen, protoZe se 0 nemoc-
ného stara zdravotnicky personal a k jeho
vyplaté tedy neni davod. Peéujici osoba
ztraci také narok na Ghradu zdravotniho
a socialniho pojisténi.

Jak takovou situaci fesit. ,Zbyva jediné.
Zaregistrujte se na ufadu prace jako

uchazeé o zaméstnani po dobu trvani
hospitalizace. Doba se vam zapocitava
do duchodu, ale socialni pojisténi vam
hrazeno neni,” radi advokatka a doplfiu-
je: ,Abyste to vSak mohli udélat, musite
prokazat, Ze jste si minimalné rok hradili
socialni pojisténi. Vypocet vyse podpory
pak bude vychazet pramérné mzdy v na-
rodnim hospodarstvi za 1. aZ 3. Gtvrtieti
pFedchazejiciho roku. Prvni dva mésice
bude vyse podpory v nezaméstnanosti ¢init
0,15nasobek prumérné mzdy v narodnim
hospodarstvi, dalsi dva mésice 0,12ndso-
bek a posledni mésic 0,11nasobek.”

Navrat domd z nemocnice musi zdra-
votné postiZzeny opét nahlasit do osmi
dn(, poté zaéne byt pfispévek zase
vyplacen.

PRIVYDELEK NEBO PRACE
NA PLNY UVAZEK

W Pecujici si miiZze neomezené privydélat i pracovat na plny Ovazek.

B Pokud prokaZe, Ze sam dlouhodobé pecuje o osobu I, Hl. i IV. stupné zavislosti,
miZe pozadat o kratsi pracovni dobu nebo vhodnou Upravu stanovené tydenni
pracovni doby. Zaméstnavatel je povinen mu vyhovét, pokud tomu nebrani vazné
pracovni duvody - ty musi umét v pfipadné soudnim sporu prokazat.

B Na mimofadneé volno z divodu péce o zavislou osobu zameéstnanec nema narok
a musi si vzit, stejné jako kazdy jiny, dovolenou. Pripadné se muze domluvit
na nahradnim ¢i neplaceném volnu. ;

WV pripadg, Ze je nutné doprovodit rodinneho prislusnika, o kterého zameéstnanec
peduje, napf. na vySetfeni nebo oSetfeni kvili nahléemu onemocnéni nebo Urazu
a k predem stanovenému vySetieni, muze ziskat pracovni volno. To ale nesmi byt
delsi jednoho dne: Jde-li o manzela/manzelku, druha/druzku, dité &i prarodice
veetné jeho manzela/manzelky, je mozné ziskat pracovni volno i s nahradou

mzdy.




